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Guds rige — krav eller gave?

I en bog, hvor afdede radiojournalist og forfatter Helmuth Friis vil ploje os en
mening op af de bibelske tekster, skriver han, at lige siden de forste mennesker
torlod Paradiset — fordi de brod den grense, Gud satte og ikke levede op til
skaberens forventninger - har menneskene vandret rundt i verden med uudryddelig
darlig samvittiched og mindrevard.

Mindreverdet og den uudryddelige darlige samvittighed er som troldsplinter 1
vores ojne og hjerter.

De forvrenger syn og folelser.
Derfor lever menneskene et unedvendigt u-glad liv. For det meste i defensiven.

Jeg genlaste den 30 ar gamle bog 1 sommerferien — det gar sa nu ud over jer! — og
teenkte, at Friis havde sans for bevaegelserne i undergrunden.

Hans betragtning er pagaende aktuel.

Den resonnerer med al den uudryddelige strebsomhed vi - godt nok ikke lengere
tor Guds skyld - leegger for dagen for at opna det perfekte og angsten for ikke at
kunne leve op til det, som der skal til. Og hvor vi sa ofte ender 1 defensiven. Som
et pindsvin foldet sammen om os selv i egen beskyttelse og selvforsvar.

Den rasonnerer ogsa med noget nok kun tilsyneladende modsat: kampen om det
rigtige - tilsyneladende, fordi dén ogsa bliver fort fra defensiven. Foldet sammen
om os selv. Og nogle gange er angreb jo nok det bedste forsvar.

Indsigtsfulde folk peger pa en kamp om status, der mere og mere foregar indenfor
det moralske domaene, godt hjulpet pa vej af de sociale mediers arena for
selvfremstilling, konkurrence om det gode liv, ekkokamre, udskamning,
cancelkultur og sa videre.

Det er utvivlsomt rigtigt.



Men synes man — og det gor jeg - at det er blevet for meget med al dén moral, sa
sporger jeg alligevel mig selv, om det er fordi Friis troldsplint forvranger vores syn
pa moral.

Der var en tid, hvor vi af med god grund ikke talte sa meget om moral. I kirken
havde pegefingeren vearet alt for stor. Og udenfor begrundede selv de varste
politiske ideologier sig i og med moral. Som det ogsa, tankevakkende nok og til
advarsel - sker ogsa nu.

I mellemtiden har vi maske glemt den ordentlige moralske samtale.

Vi har glemt, at moral ikke er udskamning eller handler om social udstedelse af
personer. Moral handler ikke om, hvorvidt enkeltpersoner er gode nok eller lever
op til denne eller hin norm. Den moralske samtale er ikke en etisk udrensning af
mennesker med andre holdninger eller ekkokammer for det politisk korrekte, hvor
man betvinger hinanden, hvor de rigtige fér taleret, og de forkerte mundkurv pa.

Den er en forpligtende og ligevardig samtale om, hvad der er det rigtige at gore, sa
vi kan fa forlest det godhedens potentiale, der ligger tilgzengeligt og til fri radighed
imellem os, og som kan gore vores fzlles liv bedre, end vi hver isar selv og hver for
sig er rundt om bordet.

Her gaelder det om at fa sa mange stemmer med i samtalen som muligt. Hvad
enten de kommer fra taxachaufforer eller biskopper.

Jesu ord er ublufzerdigt tydelige, nervarende og konkrete.

Han taler om gudsriget — som det viser sig her og nu, helt nar, midt iblandt os, nar
og hvor du elsker din naste og din fjende.

Du skal vende den anden kind til. Bliv gerne vred over uretten, men afvis ikke 1
vrede dit medmenneskes menneskelighed. Lad vere med at kalde hende for fjols
eller ham for en idiot. End ikke i dit eget stille sind.

Og hvis du kommer i tanker om en, der har noget imod dig, sa slip, hvad du har i
haenderne, og ga hen og forson dig med vedkommende. Sa kan du genoptage dine
goremal bagefter.



Hvordan horer vi ordene?
Er Guds rige et krav eller en gave?

Tank om det skyldes troldsplinten af darlig samvittighed og mindrevard, nar vi
horer ordene som krav, som vi ikke kan leve op til. Det gor jo den darlige
samvittiched endnu mere uudryddelig og mindrevaerdet endnu storre.
Medmindre vi slet og ret gor opror og atviser ordene.

Eller respekterer dem for deres idealitet og radikalitet.

Eller fortolker dem sddan, at de spejler vores syndighed, sa vi bliver nedt til at
underkaste os Gud og hans nade.

Jo — det sidste er jo hvert fald sandt nok, om det understreger Guds uendelige
nade.

Men det er ogsa — tror jeg - en banalisering, sentimentalisering og bortforklaring af
Jesu ord, der ikke ser, at gudsriget er en fri gave, der legges midt iblandt os. At det
er et radikalt glaedens lynnedslag midt 1 vores defensive made at regne livets
matematik ud pa.

Han slap alt, han havde, og kom til jord med nide og forsoning. Og 1 hans mund
er naden og forsoningen radikal. Forsoning med Gud, livet, hinanden og med sig
selv.

Han kom til en verden, der var furet og herget af uforsonlighed — af
undertrykkelse, lidelse, vold. Helt, som vi kender til det.

Han kom — med ord lant af en forfatter (Erik A. Nielsen) - med hele skabelsens
begyndelseskraft og friskhed i sig, og hans ord skulle som en ny surde;
gennemtrange alting, sa det lofter sig og soger mod sin fuldendte form. Det vil
sige kaerlighed.

Og han talte sadan. Han talte ikke til den darlige samvittighed eller mindrevardet.
Han talte, som fandtes de slet ikke. Han lader sig ikke standse af vores skyld. Den
tager han pa sig selv og kommer os 1 mede. Han meder os med hele skabningens
begyndelseskraft og friskhed, som gik vi stadig rundt i ojenhojde med Gud og
hvermand 1 Paradiset.

Han regnede ikke alt det, vi hegner os ind i, for noget. Han folger os ikke ind i
defensiven. Han kalder os ud i det fri.

Overfor ham spillede al selvforsvarets religiose rettroenhed og paragrafrytteri fallit.



Han afviste enhver skrasikkerhed. I hans selskab behovede man ikke stive sig selv
af, men man kunne lade sig smitte af hans besiddelseslose glede og frie nade.

Og sa:

Nar du bringer din gave til alteret og dér kommer i tanker om, at din broder har noget mod dig,
sd lad din gave blive og ga forst hen og forlig dig med din broder.

Dét er et radikalt brud med den grundleggende matematik i den menneskelige
okonomi.
For — det er var jo hende, der har noget mod mig.

Du skal komme hende i mede, siger han — og overgar indvendingen.

Forsoning er sver. Jeg siger ikke, at den er let. Der er en folelse af egen ret, der
skal opgives. Der skal tales med hende.

Men manglende forsoning er en storre lidelse. Manglende forsoning laser os inde
og fast. Manglende forsoning er et faengsel. Den, som bzrer nag, lider. Tanken pa
uvennen og uretferdigheden stjeler sjxlefreden. Gamle kraenkelser kvaerner i
hovedet og smyger sig ind under nattesovnen. Det og den vi ikke forsoner os med,
binder os til fortiden og hindrer os 1 at komme videre.

Vi sidder i et gaeldstaengsel. Nogle sidder der pa livstid.

For Jesus kommer menneskenes grundlagegende kvaler ikke af et uforlost forhold
til Gud. Sadan tenker kun fariseerne og vi, nar vi skriver det guddommelige ind 1
den menneskelige skonomis forretningsmodeller.

Lad vare med det, for nu har Gud uudryddeligt bundet sig til jer, sagde Jesus, som
han stod dér midt iblandt dem. Kommet til dem. Sa glad jer. Alle dore er abne!

Kvalerne kommer af, at vi bliver ved med at vende tilbage til vore egne fangsler.
Vi holder unedigt uglade fast pa uretten og binder os selv og hinanden til fortidens
synder.

Som levede vi for dem — og ikke for Gud.

Om vi nu lagde alle vores indvendinger til side og lyttede til Jesu ord, blev der
miske for et ojeblik si stille, at vi kunne hore en troldsplint falde til jorden.
Amen.



